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Gleichberechtigung in der Sprache

Nur wer von Frauen spricht, meint sie auch

Von Eva Wolfangel 14. Januar 2015 - 08:02 Uhr
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Stuttgart - Als die Universitat Leipzig im vergangenen Sommer beschloss, ihre

Grundordnung (https://www.zv.uni-leipzig.de/universitaet/profil/leitbild-profil-

geschichte/grundordnung.html) im generischen Femininum zu verfassen, also
anstatt mannlicher ausschlieRlich weibliche Bezeichnungen wie , Professorinnen

und ,,Studentinnen® zu verwenden, schlug das hohe Wogen. Der Beschluss wurde
heftig kritisiert und verspottet. Dabei ist das Konzept in unserem Alltag iiblich -
wenn auch umgekehrt: haufig verwenden wir nur die mannliche Form und weisen
darauf hin, dass Frauen ,,mitgemeint® seien.

Doch genau das sind sie nicht, sagt Evelyn Ferstl (https://portal.uni-freiburg.de
/[cognition/mitarbeiter/ferstl/), Professorin fiir Kognitionswissenschaft an der

Universitat Freiburg, bei einem Vortrag an der Uni Stuttgart: ,,Beim generischen
Maskulinum stellt man sich eine mannliche Gruppe vor.“ Evelyn Ferstl arbeitet
im Bereich Genderforschung, eine Forschungsrichtung, die sich mit dem
Verhaltnis zwischen Geschlecht auf der einen sowie Kultur, Gesellschaft und
Wissenschaft auf der anderen Seite beschaftigt. Auch Sprache beeinflusst die
Gleichberechtigung der Geschlechter, so ihr Ansatz. Und wenn Frauen nicht
explizit genannt werden, werden sie auch nicht mitgedacht.

Sie belegt ihre These mit zahlreichen Studien, angefangen mit der
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experimentellen Psychologie rund um die Jahrtausendwende. Egal ob
Probandinnen und Probanden eine Geschichte tiber Vegetarier zu Ende erzahlen
oder_ihre Lieblingssportler nennen sollten (http://jls.sagepub.com/content
[20/4/464.short): sobald diese in der Aufgabenstellung als ,,VegetarierInnen‘ oder
,Sportlerinnen“ bezeichnet wurden, stieg der Frauenanteil in den Erzahlungen
signifikant an. Wurde die Aufgabenstellung hingegen im Maskulinum formuliert,
tauchten in den Antworten deutlich mehr Manner auf - iibrigens ohne dass die
Testpersonen wussten, dass es sich um eine Studie zum Thema Geschlechter in
der Sprache handelt. Das sogenannte Binnen-I hat in den vergangenen Jahren an
Beliebtheit verloren, tragt aber offenbar zu einer geschlechtergerechteren Sprache
bei.

~Weibliche Chirurgen” verwirren das Gehirn

Auch implizite Mafle wie das Verfolgen der Augenbewegungen beim Lesen
(Eyetracking) oder die Messung von Hirnaktivitaten (http://link.springer.com
/article/10.3758/BF03197633)bestdtigen die These, dass Frauen bei der mannlichen
Form nicht mitgemeint sind: so blieben Testpersonen langer an Textpassagen
hangen, in denen beispielsweise von einem ,,weiblichen Chirurgen* die Rede war.
,Mannliche Chirurgen‘ hingegen 16sten keine Irritationen aus. Die mannliche

Berufsbezeichnung wird also auch als mannlich verstanden. ,,Das Gehirn hat eine
Verarbeitungsschwierigkeit, wenn Stereotypen verletzt werden, sagt die
Kognitionswissenschaftlerin. Dass sich diese konsequent auch in den
verschiedenen Experimenten zeigte, weist darauf hin, dass Frauen nicht
mitgemeint sind.

Das ergab auch eine noch nicht verdffentlichte Studie von Ferstl selbst, bei der sie
18 Testpersonen Satze vorlegte wie ,,Jack saw the mechanic, because she looked
out of the window“ und deren Hirnaktivitaten mittels Magnetresonanztomografie
(MRT) beobachtete. Dieses Beispiel von einem Mechaniker oder einer
Mechanikerin, der/die aus dem Fenster schaut und dabei von Jack gesehen wird,
lasst sich schwierig ins Deutsche iibersetzen, da ,,the mechanic“ im Englischen
vom Geschlecht her unbestimmt ist. Obwohl der Satz also grammatikalisch
korrekt ist, sah Ferstl im MRT ahnliche Aktivierungen des Gehirns wie bei objektiv
falschen Satzen wie: ,,Die Frau war beliebt, weil er attraktiv war.“ Ein Zeichen,
dass Frauen nicht mitgemeint sind, sagt Ferstl: , Eine Verletzung der stereotypen
Geschlechtszuordnung 10st ahnliche Aktivierungen aus wie Satze mit
Pronomenfehler.“ Offenbar ist in unserem Unterbewusstsein ,,the mechanic ein
Mann. Zu verstehen, dass es sich hier um eine Frau handelt, irritiert das Gehirn.

Ahnlich ergeht es uns im Deutschen, wenn von Vegetariern oder Sportlern die
Rede ist: Das Gehirn geht von Mannern aus. Auch das Argument vieler Frauen, sie
fihlten sich nicht ausgeschlossen, halt den Untersuchungen nicht stand. Selbst
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wenn diese versicherten, sich mitgemeint zu fiihlen, zeigten sie im MRT die oben
beschriebenen Gehirnaktivierungen.

Sprache wandelt sich immer

Was also spricht gegen eine geschlechtergerechtere Sprache, fragt Ferstl. ,,Unsere
Sprache beeinflusst schliefilich unser Denken.“ Viele wehren sich dagegen mit
dem Argument, Sprache lasse sich nicht so leicht verandern. ,,Das ist naturlich
Unsinn“, sagt Ferstl, ,,Sprache wandelt sich immer.“ Schlieflich sei ,,googeln“
ebenso wie ,,simsen‘ inzwischen Teil der deutschen Sprache, und das ,,Fraulein®
gliicklicherweise abgeschafft.

Und auch das letzte Argument gegen eine geschlechtergerechtere Sprache nimmt
Ferstl ihren Kritikern: ) Es ist nicht nachgewiesen, dass die Lesbarkeit von Texten
gefahrdet wird.“ Im Gegenteil: In einer Studie (http://link.springer.com/article
/10.1007/s11616-010-0093-2)bekamen Testpersonen verschiedene Versionen
eines Artikels vorgelegt — im generischen Maskulinum, mit Binnen-I und mit
jeweils beiden Geschlechternennungen. Die Lesbarkeit wurde in allen drei Fallen
gleich gut eingestuft.

Siehe auch Kommentar (http://www.stuttgarter-zeitung.de/inhalt.kommentar-
sprache-darf-sich-aendern-zugunsten-der-geschlechtergerechtigkeit.ao9f3ase-
16fa-4ea7-a17c-3fd3efd1f3f1.html)

3 von 3 14.01.2015 18:36



